Додаток 3
до Інструкції з організації проведення 
судових експертиз та експертних досліджень в Експертній службі Служби безпеки України
(пункт 16 розділу IV)
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СЛУЖБА БЕЗПЕКИ УКРАЇНИ
Український науково-дослідний інститут спеціальної техніки
та судових експертиз
(ІСТЕ СБУ)
вул. Миколи Василенка, 3, м. Київ, 03113, тел./факс (044) 408 70 54, (044) 422 77 94,
www.ssu.gov.ua, e-mail: icte@ssu.gov.ua, код ЄДРПОУ 20001993
[image: image2.png]



	___.___.____
	м. Луцьк
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ГРИФ ОБМЕЖЕННЯ ДОСТУПУ (за потреби)
Прим. № ___ (за потреби)
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ВИСНОВОК ЕКСПЕРТА
за результатами проведення 
комплексної лінгвістичної та почеркознавчої експертизи
До 2 сектору, який дислокується в м. Луцьк Луцького району Волинської області, 1 відділу судово-експертної лабораторії Центру судових і спеціальних експертиз Українського науково-дослідного інституту спеціальної техніки та судових експертиз Служби безпеки України (далі — ІСТЕ СБУ) 12.03.2023 за вх. № 345 надійшла постанова про призначення почеркознавчої та лінгвістичної експертизи від 10.03.2023, винесена старшим слідчим відділу розслідування особливо тяжких злочинів слідчого управління Головного управління національної поліції у м. Києві підполковником поліції Мережком О. Ю., у кримінальному провадженні № 62023320000002299.
Проведення експертизи доручено головному судовому експерту 2 сектору 1 відділу судово-експертної лабораторії Центру судових і спеціальних експертиз ІСТЕ СБУ Сергієнко Тетяні Іванівні, освіта вища філологічна, має право на проведення судової експертизи за експертними спеціальностями 1.1 «Дослідження почерку та підписів» (Свідоцтво про присвоєння кваліфікації судового експерта № 658, видане за рішенням ЕКК СБУ від 10.10.2023 № 4/2023), 1.3 «Авторознавче дослідження писемного мовлення» (Свідоцтво про присвоєння кваліфікації судового експерта № 654, видане за рішенням ЕКК СБУ від 10.10.2023 № 4/2023), стаж експертної роботи з 2023 року.
Відповідно до статті 70 та частини 2 статті 102 Кримінального процесуального кодексу України про відповідальність за завідомо неправдивий висновок та відмову без поважних причин від виконання покладених обов’язків за статтями 384, 385 Кримінального кодексу України експерт попереджена.
__________________________ Тетяна СЕРГІЄНКО
	Експерт
КДСУ
	Тетяна СЕРГІЄНКО
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	Висновок експерта від ____.____. 20___ № _________
	Сторінка 2 з 3


Питання, поставлені на вирішення експертизи (у всіх редакціях):
1. Чи виконано підпис у паспорті 1 громадянином Х?
2. Чи є громадянин Х автором тексту в листі 2?
Об’єкти дослідження, надані на експертизу:
1. Паспорт 1, упакований в конверт, що надійшов із супровідним листом...
2. Лист 2, упакований в коробку, що надійшла із супровідним листом...
Об’єкти дослідження доставлені особисто ініціатором експертизи в упакованому вигляді. Ознак пошкодження упакування не виявлено.
Ініціатором не надано дозвіл на повне або часткове знищення об’єкта дослідження або зміну його стану чи властивостей.
Ініціатором надано дозвіл виконувати експертизу та оформлювати її результати за окремими об’єктами (зазначено в постанові про призначення експертизи). Керівником сектору 2 відділу 1 судово-експертної лабораторії ЦССЕ ІСТЕ СБУ надано дозвіл виконувати експертизу та оформлювати її результати за окремими об’єктами.
У цьому висновку експерта наводиться дослідження таких об’єктів:
1. Паспорт 1.
Порівняльний матеріал (зразки) (де доречно):
1. Зразок 1, що надійшов із супровідним листом...
2. Зразок 2, наявний на сторінці 55 в томі 2 справи № 766/455 по кримінальному провадженню № 65067320000002299, що надійшов із супровідним листом...
Інші матеріали справи, надані ініціатором (де доречно):
том 2 справи № 766/455 по кримінальному провадженню № 65067320000002299, що надійшов із супровідним листом...
Матеріали справи, надані ініціатором експертизи, відповідають зазначеному в постанові про призначення експертизи.
Листування з ініціатором (де доречно):
зазначаються реєстраційні дані та основний зміст листування з ініціатором.
Обставини справи (де доречно):
зазначається інформація з постанови/ухвали про призначення експертизи.
Інші обставини, які мають значення для проведення експертизи (де доречно):
паспорт 1 і лист 2 перебували у воді невстановлений строк.
Відомості про первинні (попередні) експертизи (де доречно):
при проведенні додаткових або повторних експертиз зазначаються відомості про первинну експертизу, зміст заключних висновків первинної експертизи або посилання на них; зміст питань, які були поставлені перед експертом на первинну експертизу, а також мотиви призначення, замовлення додаткової або повторної експертизи, які зазначені у документі про призначення, замовлення експертизи, якщо у ньому такі мотиви відсутні, про це робиться відповідний запис.
Зміна категорії, виду судової експертизи, експертної спеціальності (де доречно):
зазнаються підстави для зміни категорії, виду судової експертизи, експертної спеціальності.
Присутність інших осіб під час проведення експертизи (де доречно):
зазначаються відомості про підстави та осіб, які були присутні під час проведення досліджень.
Нормативно-правові акти та методичні документи, використані під час проведення цієї експертизи:
1.
2.
Запити експерта і відповіді на них (де доречно):
зазначаються документи з інформацією, необхідною для проведення експертизи (дослідження), отриманою відповідно до статті 20 Закону України «Про судову експертизу».
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Референтні (еталонні) колекції та матеріали, використані під час проведення цієї експертизи (де доречно):
1.
2.
Використане обладнання та його простежуваність (де доречно):
1.
2.
Терміни та їх визначення, застосовані в цьому висновку експерта (де доречно):
наводяться терміни та їх визначення або зазначається, які терміни використовуються в значеннях, наведених у визначених нормативно-правових актах або нормативних документах.
ДОСЛІДЖЕННЯ
Текст про дослідження. Розпакування об’єктів дослідження, їх опис. Ілюстрування або посилання на ілюстрації до ілюстративної таблиці. Роздільне дослідження. Порівняльне дослідження. Інтерпретація результатів.
Позначення об’єктів дослідження:
паспорт 1 позначений штампом «...» у лівому нижньому куті першої сторінки.
Інформація про пакування, опломбування об’єкта дослідження та бирки на ньому:
паспорт 1 поміщений до поліетиленового непрозорого сейфпакету № 98877 за написом «...», горловина пакету перев’язана та прошита нитками білого кольору, кінці ниток скріплені биркою із написом «...».
ВИСНОВКИ
1.
2.
Додаток: Ілюстративна таблиця на 1 арк. (2 стор.), що є невід’ємною частиною цього висновку експерта.
Примітки: 1. 
Висновки стосуються виключно об’єкта дослідження, наданого для проведення цієї експертизи.

2. 
Висновки є надійними, якщо не буде встановлено інших вихідних даних для цієї експертизи (де доречно).

3. 
Результати експертизи отримані в межах можливостей наявного обладнання, наявних програмних та апаратних засобів (де доречно).
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Додаток
до висновку експерта
ІЛЮСТРАТИВНА ТАБЛИЦЯ
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Зображення 1. Загальний вигляд об’єкта дослідження.
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Зображення 2. Збільшене зображення підпису Іванової К. О.
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